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DECYZJA
Na podstawie :

= art. 66 ust.1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — fawo budowl
z2017r., poz. 1332), S

g;f

* art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks post@powama administracyjnego (tekst
Jednolity DzU z 2017r, poz. 1257),

w  sprawie nieodpowiedniego stanu technicznego budynku szkoty podstawowe;,

zlokalizowanego na dziatkach nr 134 i 135/8 w m. Tymowa,

nakazuje

wiascicielowi obiektu - Gminie Scinawa usunie¢cie nastepujacych nieprawidlowosci
w stanie technicznym budynku szkoly podstawowej, zlokalizowanego na dzialkach nr
1341 135/8 w m. Tymowa:

e uszkodzenia tynkéw elewacji budynku;

* spekania Sciany szczytowej zachodniej segmentu A;

e niewlaSciwe odprowadzenia woéd deszczowych z budynku (uszkodzone

i pozrywane rynny i rury spustowe oraz obrébki blacharskie);

e niedrozna kanalizacja deszczowa w otoczeniu budynku;

* uszkodzone betonowe opaski przy $cianach budynku;

e uszkodzona betonowa nawierzchnia placéw wokél budynku szkoly;

e uszkodzone zewnetrzne czesci kominéw i obrébki blacharskie;

e uszkodzenia i nier6wnosci nawierzchni posadzek na korytarzach (segment A);

e przecieki stropodachéw (segment A, B i C),

w terminie do 31 sierpnia 2018r.

Wszystkie wyzej wymienione roboty budowlane nalezy wykonaé zgoanie
z zaleceniami iwarunkami zawartymi w ekspertyzie technicznej przedmiotowego
budynku, sporzadzonej przez inz. Wojciecha Jakszyckiego, rzeczoznawce budowlanego
z zakresu wykonawstwa w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, nr rejestru
78/03/R/C, posiadajacego uprawnienia budowlane do projektowania oraz kierowania
robotami budowlanymi bez ograniczen- w specjalno$ci konstrukcyjno-budowlanej,
nr upr. 418/01/DUW.

Roboty budowlane nalezy prowadzi¢ pod nadzorem osoby posiadajgcej
odpowiednie -uprawnienia budowlane odpowiedniej specjalno$ci zzachowaniem
obowiazujgcych przepiséw, wtym techniczno - budowlanych oraz bezpieczenistwa
i higieny pracy, a takze zgodnie z wiedzg techniczng w zakresie budownictwa.

O wykonaniu obowiazku nalezy zawiadomi¢ tut. organ, dolgczajac o$wiadczenie
osoby sprawujgcej nadzér nad prowadzeniem robét o zgodno$ci ich wykonania
z obowiazujacymi przepisami.




’

- Uzasadnienie

W dniu 27.06.2017r. do tut. organu wplyn¢to podanie Gminy Scinawa - wlasciciela
budynku szkoty podstawowej, zlokalizowanego na dziatkach nr 134 1 135/8 w m. Tymowa,
dotyczace cyt. ,,zajecia merytorycznego stanowiska w sprawie stanu technicznego budynku
Szkoty Podstawowej w Tymowej”. Do podania zalgczono ekspertyze techniczna stanu
technicznego budynku szkoty, sporzadzona przez mgr. inz. Ryszarda Drozdowskiego w maju
2017r. Ekspertyza ta zawiera wykaz licznych nieprawidtowosci w stanie technicznym
przedmiotowego budynku takich jak: nieréwnosci i uszkodzenia posadzek na korytarzach,
przeciek stropodachu w czgsei A budynku, uszkodzenia elewacji budynku (peknigcia Scian,
zniszczone tynki i powtoki malarskie), zawilgocenia Scian zewnetrznych, liczne uszkodzenia
rynien i rur spustowych, zniszczona opaska betonowa czgsci A 1 B budynku, zniszczona
czapka kominowa komina kotlowni, wysoki poziom wody w studzience odwadniajace]
$wiadczacy o nieprawidtowym dzialaniu instalacji kanalizacji deszczowej, zly stan techniczny
elementéw malej architektury. Ekspertyza zawiera réwniez obliczenia sprawdzajace no$nosé
nastepujacych elementéw konstrukcyjnych:

- zelbetowej belki podpierajacej stropodach w segmencie A;

- stalowej belki stropowej w stropie nad parterem w segmencie B;

- tawy fundamentowej zewnetrznej Sciany podluznej w segmencie B.

7 obliczen tych wynika, ze elementy konstrukcyjne poddane analizie nie posiadajg
odpowiedniej no$nosci. No$nos¢ fundamentéw jest przekroczona dwukrotnie, ugigcia belki
stropowej stalowej sg dwukrotnie wigksze od dopuszczalnych a jej nos$nos¢ jest przekroczona
o 30-50%. Natomiast podcigg zelbetowy jest niewlasciwie zazbrojony i powinien mieé
dwukrotnie wieksze zbrojenie dolne. Zdaniem autora tejze ekspertyzy tak duze braki
w nosnosci stanowig realne niebezpieczenstwo awarii lub katastrofy budowlanej. Autor
ekspertyzy zaleca w punktach 3.1.1.2, 3.1.1.3 oraz 3.6 rozbidrke przedmiotowego obiektu.

- Tut. organ pismem z dnia 13.07.2017r. nr PINB.7356-10/17 wezwal wilasciciela
budynku do usuniecia brakow w podaniu. Po sprecyzowaniu tresci ww. podania tut. organ
pismem z dnia 21.07.2017r. nr PINB.7356-10-1/17 zawiadomil o wszczgciu postgpowania
w sprawie stanu technicznego budynku szkoty podstawowej, zlokalizowanego na dziatkach nr
134 1 135/8 w m. Tymowa. Postanowieniem z dnia 21.07.2017r nr PINB.7356-10-2/17 tut.
organ orzekt o dopuszczeniu organizacji spotecznej Stowarzyszenie Na Rzecz Rozwoju
i Odnowy Wsi Tymowa ,,Pierwszy Kontakt” do udzialu w przedmiotowym postepowaniu
administracyjnym na prawach strony.

W dniu 28.07.2017r. pracownicy tut. organu przeprowadzili kontrole przedmiotowego
obiektu budowlanego w trakcie uzytkowania. W trakcie kontroli stwierdzono liczne
nieprawidtowosci w stanie technicznym budynku takie jak: ubytki i uszkodzenia tynkéw
elewacji budynku, przecieki wody deszczowej w stropodachu czesci A, zniszczone opaski
wokot czegsci A 1 B budynku, liczne uszkodzenia rynien i rur spustowych powodujgce zacieki
na S$cianach budynku, zastoiny wody opadowej w studzienkach odwadniajgcych
w bezposrednim sgsiedztwie budynku. Na podstawie wzrokowej oceny stanu technicznego
dostepnych elementéw konstrukcji budynku nie stwierdzono oznak i objaw6éw mogacych
wskazywac na stan przedawaryjny budynku. W trakcie kontroli przedtozone zostaty protokoty
kontroli okresowych rocznych i kontroli okresowych piecioletnich, z ktoérych wynika, ze pod
wzgledem konstrukcyjnym obiekt jest w stanie dobrym i nadaje si¢ do dalszego uzytkowania.

Z uwagi na watpliwosci co do stanu bezpieczenstwa konstrukcji obiektu wezwano
w charakterze $wiadka autora przedmiotowej ekspertyzy - Ryszarda Drozdowskiego do
udzielenia dodatkowych wyjasnien. W dniu 31.07.2017r. Ryszard Drozdowski podtrzymat
wnioski zawarte w swojej ekspertyzie.

W dniu 19.09.2017r. strona postepowania — Stowarzyszenie Na Rzecz Rozwoju
1 Odnowy Wsi Tymowa ,,Pierwszy Kontakt” przedtozyla ekspertyze techniczng z dnia



”

18.09.2017r. dotyczaca stanu technicznego budynku szkoly z uwzglednieniem stanu
bezpieczenistwa konstrukcji, sporzadzong przez inz. Wojciecha Jakszyckiego, rzeczoznawce
budowlanego z zakresu wykonawstwa w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, nr rejestru
78/03/R/C, posiadajacego uprawnienia budowlane do projektowania oraz kierowania
robotami budowlanymi bez ograniczed w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, nr upr.
418/01/DUW.

Autor tego opracowania wykazatl, ze obliczenia no$nosci elementéw konstrukcyjnych,
przeprowadzone przez Ryszarda Drozdowskiego, oparte byly o niemiarodajne zatozenia
projektowe, przyjete na podstawie niewlasciwie wykonanych odkrywek. Odkrywki wykonane
przez Wojciecha Jakszyckiego wykazaty, ze podciag zelbetowy jest zazbrojony 7-ma pretami
o Srednicy 14 mm (a nie 5-ma o $rednicy 12 mm), natomiast analizowana belka stalowa to
dwuteownik I 220 mm (a nie I 200 mm). Obliczenia nosnosci fundamentéw $ciany podtuzne;
segmentu B byty robione na podstawie odkrywki fundamentu $ciany szczytowej segmentu B.
Szczegdlowa analiza posadowienia budynku zawarta w p. 4.4.1 ekspertyzy Wojciecha
Jakszyckiego wykazata wystarczajacy zapas no$nosci fundamentéw budynku. We wnioskach
zawartych w punkcie 4.0 swojej ekspertyzy Wojciech Jakszycki stwierdza, ze w trakcie wizji
1 ogledzin przedmiotowego budynku nie stwierdzono zadnych objawéw destrukcji (spekar,
ugie¢, deformacji itp.) $wiadczacych o przekroczeniu stanéw granicznych nosnosci i stanu
uzytkowalnosci podstawowych elementéw konstrukcyjnych obiektu, konstrukcja obiektu jest
w stanie zadawalajagcym i nie ma przeciwwskazan do dalszej bezpiecznej eksploatacii
budynku. Dalej inz. W. Jakszycki stwierdza, ze wnioski o stanie zagrozenia bezpieczenstwa
uzytkowania budynku szkoty zawarte w ekspertyzie technicznej stanu technicznego szkoly,
sporzgdzonej przez Ryszarda Drozdowskiego, nalezy uznaé jako nieuzasadnione, a ww.
opracowanie jako niemiarodajne z powodu sporzgdzenia bez rzetelnego rozpoznania
rzeczywistego stanu przedmiotowego budynku a takze z uwagi na niepoprawne wykonanie
sprawdzajgcych obliczen statycznych.

Oprécz oceny konstrukcji budynku ekspertyza inz. Wojciecha Jakszyckiego zawiera
oceng stanu technicznego pozostatych elementéw budynku takich jak tynki, posadzki,
odprowadzenie wod opadowych, obrébki blacharskie i wykazuje w punktach 3.4 do 3.8
szereg nieprawidlowosci stanu technicznego budynku, udokumentowanych fotograficznie.
Nalezy podkresli¢, ze zakres tych nieprawidlowosci pokrywa sie z nieprawidlowosciami
ujawnionymi w ekspertyzie inz. Ryszarda Drozdowskiego oraz z nieprawidlowosciami
ujawnionymi w trakcie kontroli budynku szkoly przeprowadzonej przez pracownikéw tut.
organu w dniu 28.07.2017r.

Pismem z dnia 28.09.2017r. nr PINB.7356-10-10/17 tut. organ zgodnie z art. 10 §1
ustawy — Kodeks postegpowania administracyjnego (tekst jednolity DzU z 2017r., poz. 1257)
zawiadomit strony postgpowania o zakoniczeniu postepowania dowodowego w sprawie stanu
technicznego przedmiotowego budynku, a strony zostaly poinformowane o mozliwosci
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodoéw przed wydaniem decyzji w terminie siedmiu
dni od daty doreczenia zawiadomienia.

W dniu- 10.10.2017r. przedstawiciel Stowarzyszenia Na Rzecz Rozwoju i Odnowy
Wsi Tymowa ,,Pierwszy Kontakt” zaznajomit sie z aktami postepowania administracyjnego
1 nie wniost uwag do zgromadzonych materiatéw dowodowych.

W dniu 09.10.2017r. przy pismie nr DWST-W00S.4021.85.2017.JK z Ministerstwa
Edukacji Narodowej wptyneta kopia ekspertyzy technicznej inz. Wojciecha Jakszyckiego.

W dniu 13.10.2017r. Stowarzyszenie Na Rzecz Rozwoju i Odnowy Wsi Tymowa
»Plerwszy Kontakt” przestalo opini¢ z dnia 25.08.2017r. do ekspertyzy inz. Ryszarda
Drozdowskiego, sporzgdzong przez inz. Grzegorza Biele, rzeczoznawce budowlanego.

W dniu 11.10.2017r. w $lad za pismem nr 08.4421.1.2017 Gminy Scinawa przestane
zostato stanowisko inz. R. Drozdowskiego wobec ekspertyzy inz. W. Jakszyckiego.



W driiu 17.10.2017 przy pismie nr WRE.020.186.2017 Dolnoslaski Kurator O$wiaty
przestal kopie opinii z dnia 25.08.2017r. do ekspertyzy inz. Ryszarda Drozdowskiego,
sporzagdzong przez inz. Grzegorza Bielg, rzeczoznawce budowlanego.

Bioragc pod uwage ustalenia zawarte w ekspertyzie technicznej inz. Wojciecha
Jakszyckiego, w ocenie tut. organu wszystkie te materiaty nie wniosty nowych okolicznosci

do sprawy.

W my$l przepiséw art. 61 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane (tekst
jednolity - DzU z2017r., poz. 1332), wlasciciel lub zarzadca obiektu budowlanego jest
obowigzany utrzymywac i uzytkowac obiekt zgodnie z zasadami, o ktérych mowa w art.5
ust.2 tejze ustawy, tzn. uzytkowaé w sposob zgodny z jego przeznaczeniem i wymaganiami
ochrony $rodowiska oraz utrzymywa¢ w nalezytym stanie technicznym i estetycznym, nie
dopuszczajac do nadmiernego pogorszenia jego wilasciwosci uzytkowych i sprawnosei
technicznej. Zgodnie z art.66 ust.1 pkt 3 ww. ustawy — w przypadku stwierdzenia, ze obiekt
budowlany jest w nieodpowiednim stanie technicznym, wlasciwy organ nakazuje, w drodze
decyzji, usuniecie stwierdzonych nieprawidtowosci, okreslajge termin wykonania obowiazku.

Wobec powyzszego nakazano jak w rozstrzygnieciu.
Od decyzji niniejszej stuzy g{ﬁ():}fztoﬁ%f’;jéﬁw;(){anie do Dolnoslgskiego Wojewddzkiego

Inspektora Nadzoru Budowlanego we W za.moim poSrednictwem, w terminie 14 dni
od jej doreczenia. 2
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Stowarzyszenia Na Rzecz Rozwoju
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